Marcin Kluczny

O polskiej geminacji

(w nauczaniu osob narodowosci niemieckiej)

Zagadnieniem, ktore ma postuzy¢ za temat zaj¢¢ lektoratowych dotyczacych wymowy
polskiej, jest realizacja geminat®. Osoby niemieckojezyczne moga doswiadczyé swego rodzaju
dysonansu przy pierwszym zetknigciu ze sposobem artykutowania geminowanych spotglosek
w polszczyznie. Ma na to wpltyw niemiecka ortografia: podwodjne spotgloski stuza w niej
oznaczaniu krotkosci poprzedzajacych samoglosek (SMoczyNski 1980: 89)2. Jak zauwaza
Jolanta Tambor, w przeciwienstwie do jezyka polskiego, w ktorym przed geminacja
samogloske wymawia si¢ na ogot dluzej, w jezyku niemieckim ,,podwdjne litery powoduja
efekt doktadnie odwrotny — wymowe bardzo krotkiej samogloski i pojedynczej spotgloski”
(MACIOLEK, TAMBOR 2014: 42)%. Co zrobi¢, by wyprowadzi¢ Niemcow czy tez Austriakow
z tej dystrakcji i uchroni¢ ich przed skojarzeniem Doppelbuchstabe — doppel Sorgen*?
Stuchaczom — to chyba adekwatne okreslenie — warto u§wiadomic, ze sami realizujg geminaty
tak miedzywyrazowo: am Morgen, jak 1 wewnatrz wyrazOw — w niektorych leksemach
ztozonych: Halbpergament « Traummusik « Handtuch®. Analogicznie w jezyku norweskim —
husk om meg (pamietaj o mnie) * selvfalgelig (oczywiscie) « Skoggata (ulica Lesna).

Zebranych cato$ciowo ustalen normatywnych dotyczacych realizacji spotglosek

podwojonych — z niedopatrzenia autora lub rzeczywiscie — brak®. Zwyklo sic uwazaé, ze

! 7 tac. geminatio ‘podwojenie’.

% Nie wszystkie zapozyczenia z jezyka niemieckiego zawieraja oryginalnie podwdjna spotgtoske (SMOCZYNSKI
1980: 90), co moze tylko potggowaé zdziwienie u studentéw. Przyktadem niekonsekwencji jest adaptacja leksemu
suma — summa w polszczyznie (pisownia i wymowa zalezna od znaczenia). W innym przyktadzie z jezyka
niemieckiego — mesa | messa — dwojaka pisownia oddaje tozsame znaczenie.

% Taka sama zalezno$¢ wystepuje w innych jezykach germanskich. W jezyku norweskim samogloske dtuga
reprezentuje wyraz tak (dach; sufit), a krotkg — takk (dzieki, dziekuje).

* Bedace skrocong parafraza nawigzanie do znanego niemieckiego powiedzenia: Kleine Kinder — kleine Sorgen,
grofie Kinder — grofse Sorgen.

> Niemieckie przyktady za: SMOCZYNSKI 1980: 89. Poza tym, wiekszo$¢ egzemplifikacji wiasnych.

® Wyimkowo, Zenon Klemensiewicz W Prawidlach poprawnej wymowy polskiej przestrzegal przed wymowa
nieprzedtuzona: [nn], [KK], [tt] (KLEMENSIEWICZ 1995: 51). Agnieszka Serowik w przeprowadzonych badaniach
ustalifa, ze ,takie formy wymawianiowe nie sa naturalne i odbierane byly [przez mtodych respondentéw — przyp.
M. K.] jako $mieszne” (SEROWIK 2000: 172). Wyglada na to, ze wyczucie jezykowe Zenona Klemensiewicza ma
po blisko dziewig¢édziesieciu latach swoje odbicie u przedstawicieli mtodego pokolenia! [Szerzej na temat
wzorcowej realizacji geminat pisza m.in. Izabela WIECEK-POBORCZYK (2014) oraz Danuta MICHALOWSKA (2006)
— dop. Marcin Maciotek].



realizuje si¢ je poOttora raza dluzej od pojedynczych spoétgltosek (WIERzCHOWSKA 1980: 130;
KARCZMARCZUK 2012: 517). Niejednolity sposob realizacji doczekat sie réznych opisdw®, poza
tym mozna przyja¢ performance nastgpujaco: ,,[...] jako jedna przedtuzona spotgloska
w przypadku spotglosek szczelinowych i pototwartych” (MACIOLEK, TAMBOR 2014: 42);
geminaty zwarto-szczelinowe moga mie¢ po dwie ,,stabiutkie” plozje (WIERZCHOWSKA 1980:
130) lub nastgpuje zatrzymanie zwarcia i redukcja pierwszego zeslizgu (SEROWIK 2000: 174).

Dokonujgc pewnego uproszczenia (na potrzeby zaje¢ glottodydaktycznych), nie ulega
watpliwosci, ze roznica miedzy sposobem wymawiania geminowanej a pojedynczej spotgtoski
jest uderzajaco styszalna i1 przez to swoista dla jezyka polskiegog. Ogo6lnie mozemy powiedziec,
ze jest to wymowa ,dwu tych samych spotglosek w postaci jednego artykulacyjnie
przedtuzonego dzwicku” (OSTASZEWSKA, TAMBOR 2012: 58), inaczej ,,dzwicku wzdtuzonego”
(ROSINSKA-MAME] 2014: 55), co zreszta oddaje przyktadowy zapis: [lasso]. Za taka wlasnie
wymowa, ktéra ma o wiele wiekszy, niz realizacja literowa, zasie;glo, byliby$my sktonni si¢
opowiedzie¢. Aby jednak utatwi¢ fonetyczng realizacje cudzoziemcom, mozna uznaé, ze
w wypadku spotgtosek zwartych i zwarto-szczelinowych artykulujemy dwie odrgbne gloski
(zob. MACIOLEK, TAMBOR 2014: 42).

Na realizacje¢ geminat wplywa m.in.: pozycja w wyrazie (naglos, $rodgtos, wyglos,
pozycja morfologiczna), typ spotglosek tworzacych geminate, tempo i starannos¢ wymowy,
kontekst segmentalny (samogtoskowy lub samogtoskowo-spotgtoskowy), dtugos¢ Wyrazull,

jego pochodzenie'?, stopien przyswojenia zapozyczonego wyrazu oraz indywidualne nawyki

" Badaczka za typowe geminaty uznaje tylko przedtuzajace sie (,,przedtuzalne”) gloski szczelinowe.

8 Na przyklad podwojona spotgtoska zwarto-wybuchowa k, ktérej nie sposob przedhuza¢ w wymowie, wedlug
Bozeny Wierzchowskiej realizowana jest z jedna plozja koficowa przy silniejszym i dluzszym niz w wypadku
spotgtosek pojedynczych zwarciu (WIERZCHOWSKA 1980: 130), natomiast zdaniem Jolanty Tambor ,,[...] trzeba
kazdg z tych glosek wyméwi¢ z osobna” (www.poradniajezykowa.us.edu.pl). Badania Agnieszki Serowik
pokazaty, ze obie realizacje sa zywe w jezyku (SEROWIK 2000: 172). Danuta Michatowska podkres$la jeszcze, ze
konsekwencja realizacji ze wzdluzeniem fazy zwarcia [*k] jest akustyczna pauza, a przy wymowie podwojonej
[Kk] — pierwsza spotgloska tworzaca geminate wymawiana jest szybciej i lzej w stosunku do drugiej
(MICHALOWSKA 1994: 52).

¥ Réwniez dla innych jezykow stowianskich (zob. KozyRA 2008). Geminata realizowana jest takze we Wioszech —
i moze $wiadczy¢ o dystynktywnoéci: [peene] : [pene]; roznice znaczeniowe lepiej w tym miejscu poming¢.

10" I...] panuje w radiu, telewizji, styszy sie ja w dyskusjach naukowych, w wypowiedziach ludzi prasy i piora, u
mtodziezy. Jest ona charakterystyczna dla wymowy swobodnej i spontanicznej” (z opracowanego przez
Aleksandra Zajde Wstepu do Sfownika wymowy polskiejf PWN, s. XXXV).

1 Im dluzszy wyraz, tym mniejsza staranno$¢ uzytkownika jezyka polskiego w wymawianiu geminaty. Nie
sposdb w tym miejscu nie pokusi¢ si¢ o przyktad, ktory celnie oddaje te zalezno$¢ — hostessa : stewardessa. Por.
tez: Otto : glottodydaktyka.

12 7 poczynionych obserwacji wlasnych — w obecnych pozyczkach z jezyka angielskiego (billboard « banner «
transmitter « muffin) nie realizuje si¢ geminaty. Wyjatkami sa hobby ¢ lobby (ale: [mobink] ¢ [dabink]) oraz
niektore nazwy wilasne: Emma ¢ Madonna (piosenkarka) ¢ Lassie (pies) ¢ Dallas (ale: [manhatan]).
Zastanawiajacy jest w tym miejscu przyktad Missisipi — czy niezredukowane ss w pisowni rzeczywiscie wptywa
na przedtuzong wymowge? (W zgodzie z Wielkim stownikiem poprawnej polszczyzny PWN pod redakcja Andrzeja
Markowskiego — tak). Niepodwojona wymowa moze wplyna¢ w dalszej kolejnosci na spolszczony zapis
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uzytkownika (SEROWIK 2000: 174). Przy wprowadzaniu nowego stownictwa, szczegodlnie
w tym wypadku, konieczna jest kazdorazowa realizacja fonetyczna. Najlepiej jesli studenci
powtarzaja za lektorem, zaréwno chérem™, jak i kazdy z osobna.

Na poczatku zaje¢ lektor moze zapisa¢ na tablicy powszechnie znane leksemy,
a nastepnie spyta¢ stuchaczy, czy aby na pewno wiedzg, jak wyméowi¢ podane wyrazy, po

czym glosno je czyta¢ z wyraznym zaznaczeniem geminowanych spotgtosek:

espresso doppio™ « Lotto * Dallas « pizza « fruitella™ « hobby « Lubella
princessa ¢ hosanna « Sewilla « Emma « Lavazza « Abba « alleluja ¢ risotto «
Odessa * Lozanna © idylla * ballada « Mekka ¢ Apollo * Godzilla * Zorro *
ricotta * Aleppo « hossa * Esso ¢ hytta'® « netto « rafaello * Violetta Villas
Afta * Otello * Zanussi * Sierra Leone « Pavarotti ¢ tutti frutsi « Ferrero
Carulli « ferrari » Valetta * Lassie « Pollena * Korrida ¢ Picasso * Cruella de
Mon ¢ mokka | mocca « konfetti « Budda ¢ Karmello « Messi « grappa °

Ottawa * hostessa * narrator * Assam * Anna * Madonna ¢ hygge17

Internacjonalizmy oraz nazwy wtlasne pozwolg doswiadczy¢ brzmienia od nowa — w $wiezy,

niecodzienny i — miejmy nadziej¢ — zapamigtywalny sposob.

(bilbord « baner « transmiter » mufinek | mufinka ), wida¢ (i stycha¢) wiec wyraznie, ze geminaty to zagadnienie
z pogranicza fonetyki i ortografii.

3 Nalezy zachecaé do tego wszystkich studentdw, nawet tych zrazonych wymowkami innego nauczyciela (nie-
-glottodydaktyka) w rodzaju: ,,Prosze, nie wszyscy naraz”.

YW innych wioskich przykladach — mimo oryginalnie przedtuzonej wymowy (latte « frappe * pepperoni «
penne ¢ panna cotta) — dyskusyjna jest artykulacja geminat. Niektore przyktady z jezyka wtoskiego — jak terakota
(wt. terra cotta) — pokazuja, ze nie zawsze adaptujemy je z zachowaniem spotgtosek podwojonych. Watpliwa jest
takze wymowa [gra-fiti] zalecana (by¢ moze wiasnie ze wzgledu na wloska proweniencje) w wymienionym w
przypisie 11 poprawnosciowym dykcjonarzu; w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod redakcjg Stanistawa
Dubisza podano wylacznie realizacj¢ [grafiti]. Czy jest to klasyczny przyklad degeminacji, nie bedziemy
docieka¢, niemniej do polszczyzny przedostaja sie formy uprzednio ,,udzwigkowione”, gtbwnie na gruncie jezyka
angielskiego.

1> W piosenkach z polskich reklam o nutelli i fruitelli zaproponowano wymowe podwojona, inaczej (pojedynczo i
ohco) brzgczy w uszach [I] w piosence o popularnym, niemieckim skadinad, jogurcie.

16 Alicja Zagrodnikowa wyekscerpowata norwegizm z polskiej prasy (ZAGRODNIKOWA 1982: 301) i opatrzyta go
znaczeniem ‘schronisko samoobstugowe’. Po przebytych dniach w hytcie trzeba pryznaé, ze trudno o dobitniejszg
parafraze; stownik norweski — Norsk ordbok. Bokmdl (vide: Bibliografia) — wskazuje, ze jest to ‘domek
rekreacyjny’ (dost. ‘domek, w ktorym spedza sie czas wolny’). Zapozyczenia norweskie ze zbitkg kk wymawiamy
bez geminaty, w tym wzgledzie zachowujac oryginalng wymowe — o todzi wikingdw powiemy wiec [drakar].
Dla poréwnania — W jezyku szwedzkim, w zgodzie ze staroskandynawskim drekar, funkcjonuje zapis przez jedno
k (drakar). W polszczyznie przyjeto zgodny z jezykami norweskim i dunskim zapis ortograficzny — zob.
Encyklopedia powszechna (Larousse’a) pod red. Tomasza Michatowskiego oraz www.sjp.pwn.pl (wyraz hastowy
drakkar).

"0 semantycznie pojemniejszym niz ‘przytulno$¢’ czy ‘dobre samopoczucie’, nieprzettumaczalnym i modnym
»stowie eksportowym Danii” (do ktorego ,,prawa patentowe” mieli takze Norwedzy) — bedacym wyznacznikiem
filozofii zycia, mentalnosci i fenomenu kulturowego — powstato juz sporo (pozalingwistycznych) publikacji.



W ramach ¢wiczen wstepnych warto uwzgledni¢ wymawianie przedtuzonych
spotgtosek pototwartych®®, nn, Il i mm. Studentom niemieckojezycznym unaoczni si¢ przy tym

znajome im leksemy pod nieco inng postacig i — naturalnie — inaczej wymawiane:
willa « wanna « brytfanna « immunitet

Wychodzac juz poza obreb leksemdw niemieckogennych®®, doda¢ mozna jeszcze geminate

-1-, ilustrujac ja ledwie kilkoma przyktadami:
Jagietlo * metla » Pollanek

Zdaje sie, ze wymowa sonantow plynnych — zwlaszcza wibracyjnego rr, gdy sprawia
trudno$¢ — nie powinna by¢ egzekwowana nader restrykcyjnie, a cho¢ wg piszacego brzmienie
I[teror] « ![horor] « |[narator] jest (jako przejaw niedbatosci) szczeg6lnie razace® — to jednak
niejeden z rodowitych uzytkownikéw jezyka, a i niejeden dziennikarz, powinien w tym miejscu
(artykulacji) uderzy¢ sie w piersi®t. Natomiast sonanty ptynne Il sa redukowane powszechnie
w przyktadach: Jagielloniska « allegro « a capella « Tallin, utrzymuja si¢ natomiast w wielu
innych: ballada « Achilles « Sewilla « Sybilla, najsilniej w dwusylabowych: bulla, willa®*.

Nastepnie warto zogniskowa¢ uwage na przymiotnikach nazywajacych narodowos¢,

wprawdzie w liczbie mnogiej, ale adekwatnie do adresatow:
niemieccy  austriaccy? « szwedzcy « tureccy

Zanim jednak wskaze si¢ podane przyktady, najlepiej prze¢wiczy¢ aparat mowny POprzez
powtarzanie, np. [c-c-C-...]. Gloska [c] — wymawiana przez Niemcow asynchronicznie jako [ts]

— moze im przysparza¢ probleméw. Doda¢ mozna jeszcze inne przyktady z afrykatami:

Czarneccy e pizza * bgdZcie ® wréccie

18 Cwiczenia tego typu proponuje J. Tambor (zob. MACIOLEK, TAMBOR 2014: 43).

9 Gwoli §cistosci — willa ma rodowod tacinski.

20 Czym innym jest wymowa [hura], powszechny jest bowiem zapis przez jedno r (W Stowniku jezyka polskiego
pod redakcja Witolda Doroszewskiego odnotowano tylko taka posta¢ ortograficzna).

L Wielki sfownik poprawnej polszczyzny PWN oraz Podreczny stownik poprawnej wymowy polskiej zgodnie
podaja zalecenia normatywne w tym zakresie. Co ciekawe, Agnieszka Serowik (SEROwWIK 2000: 168) w trakcie
przeprowadzanych badan nie spotkata sie z wymowg [r] w przyktadzie horrendalny, dostrzegta jednak sktonno$é¢
do realizacji [toereador]. O tym, ze wymowa [er] jest w polszczyznie mocno zakorzeniona, niech $wiadczy
artykulacja nieprzyswojonego leksemu error [esror] — podwojona mimo ze wlasciwa mowie potocznej. Wymowa
[r] moze nastreczyé trudnosci przede wszystkim Anglikom, nie przysporzy za to klopotow np. studentom
z Norwegii.

?2 Zob. tez SEROWIK 2000 167.

2 Wymowa tego przykladu, osobliwa w koncu nie tylko dla samych Austriakow, mogtaby postuzy¢ za temat na
oddzielne zajgcia. Rozbieznosci w artykulacji tej ,,niefortunnej” zbitki pokazujg inne przyktady: patriarcha
patriota < nutria « asymetria « triumf e trio.
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Skoncentrujmy si¢ teraz na parach wyrazowych®, w ktorych obecno$é lub brak
geminaty gra role réznicujacg znaczenie (je]j wystgpowanie Staje Si¢ tym samym cechg

dystynktywna):

austriaccy : Austriacy ¢ bosniaccy : Bosniacy * stowaccy : Stowacy *

greccy : Grecy « skréccie : skrdcie * uczczony : uczony

Do tego typu wprawek przydadza si¢ odpowiednie plansze z obrazkami — student, wskazujac
na jedna z nich, upewnia si¢, ze styszy wlasciwg forme¢ z podanej pary wyrazowej. Stuchacze
mogg rowniez zaznaczaé kolejnos¢ wymowy, gdy majg do dyspozycji tabelke z rubrykami25.

Po6zniej prze¢wiczmy podwojone obstruenty szczelinowe na przyktadach:

7za : za * zsungé . sungé ¢ 7suwka : sowka ¢ zsigs¢ . sigsé¢ ¢ pas sig . passie :
pasie ¢ zszy¢ : szpé  ruszie! . roze ¢ ziotkngc . Zotkngé ¢

zzielenied : zielenied

Przy okazji, nalezy poinformowa¢ studentéw, ze gloska dzwieczna poprzedzajaca jej
bezdzwicczny odpowiednik jest ubezdzwigczniona (zsigsé « zszpé * wyiszy)™, rzadziej zas
poprzedzajaca dzwigczng bezdzwigczna — udzwigezniona (ruszze!). Mamy tu do czynienia ze
zgodnos$cig jakosciowag — jednorodnoscia pod wzgledem dzwigcznosci: wsteczng (czgsta)
i postepowa. Z kolei upodobnienia pod wzgledem migkkosci mogag fakultatywnie
reprezentowaé przyklady: zsigsé « ssie « zziajaé¢ sig?’. Szerzej za$ sa to upodobnienia pod
wzgledem miejsca artykulacji, ktore opcjonalnie moga zachodzié¢ takze tutaj: zszy¢ * zZotkngé.

A oto kolejne pary wyrazéw odznaczane podwojonymi literami SS:

ssanie : sanie « ssie mig : siemig * SSie : sig * nie ssie : niesie ¢
wyssac : Wysadzf!28 * possac : posadz! * zassaé : zasadz?! * dossac : dosad?!

przyssac . przysadz! ¢ ssaé : sad?! : sad? ¢ ssq : sq ¢ ssali : sali

Pragng przy tym zauwazy¢ (tez jako ssak niewatpliwy), Ze spory przyrost opozycji

znaczeniowe] mozna wydoby¢ z otchtani potencji.

? Nie sg to jednak (podobnie jak w przyktadzie bez mala : bez masta) pary minimalne; przyktad, ktéry taka pare
tworzy: Bosacka : posadzka.

% Model takiego zadania zaproponowata J. Tambor (MACIOLEK, TAMBOR 2014: 43).

% Analogicznie miedzywyrazowo — np. dwukrotnie w zdaniu Wyscig konny nad Tamizg.

2 W toku dalszego nauczania mozna pokazaé, ze poszczegblne przyklady (:étkngé : zidtkngé « zielenieé :
zzielenied « szy¢ © zszpé) tworza ponadto czyste pary aspektowe, a produkowana w nich geminata (opcjonalna)
staje si¢ zarazem wyznacznikiem dokonanosci.

% Stuchaczy méwiacych w jezykach germanskich koniecznie poinformujmy, ze wyglos w polszczyznie jest
zawsze bezdzwigczny. Dla poréwnania — w jezyku norweskim dzwigezno$é i bezdzwigezno$é w wyglosie jest
cecha dystynktywna: takk [tak] (dzigki) : tagg [tag] (szpic). Zob. Stownik minimum polsko-norweski z indeksem
norwesko-polskim (Wstep, s. X).



Sktonno$¢ do artykulacji ,,mozliwie ortograficznej” [doliterowej — dop. Marcin
Maciotek] wyrazow uwidacznia si¢ przede wszystkim w realizacji geminat opcjonalnych
(SEROWIK 2000: 175). Z uwagi na powyzsze tym bardziej zbyteczne zdaje si¢ lansowanie
uproszezen artykulacyjnych® dla niejako wtornego uzyskania geminat opcjonalnych®. Czasem
jednak realizacja wariantywna — [*$], [*S], [*z], [*Z], [*¢] — moze by¢ ulatwieniem dla
obcokrajowcow (possie * zsigsé> « rozszerzyé  zszyé © roziarzony * zziajaé sie « libretcie).
Tego typu przyklady — takze zawierajace riii z potencjalna realizacja [+A]%%, jak codziennie,
nagminnie, odmiennie, Annie*® — moga okazaé si¢ pomocne na oddzielnych ¢wiczeniach.

Geminata mm** wystepuje przede wszystkim na granicy wyrazéw35, np. dom
Mitosza : do Milosza. Solidng reprezentacje maja za t0 w polszczyznie ¢wiczone wcezesniej
geminaty sonantdw nosowych nn*®. Mozemy w dalszym ciagu proponowaé¢ studentom
¢wiczenie z wykorzystaniem par wyrazowych. Skoro geminata utrzymuje si¢ tu najsilniej

(SEROWIK 2000: 175), tym silniejszy trzeba kta$¢ nacisk na jej produkowanie:

panna : pana e Anno : ano e

powinno : po wino ¢ Innocenty : ino centy  zwinny : z winy

Zachodzi tez pewna interesujgca zalezno$¢ w skorelowanych formach —  przymiotniki

(z geminatg) pochodza od rzeczownikéw (bez geminaty)37:

2 Sciglej — ,,[...] zrébwnania pod wzgledem wszystkich cech fonetycznych spotgtosek” (OSTASZEWSKA, TAMBOR
2012: 58). Dopisa¢ trzeba, ze geminaty opcjonalne realizuje si¢ niekiedy przy jednorodnych literach
spotgtoskowych w zapisie ortograficznym (ssie, zziajaé sig). Por. TAMZE: 58.

%0 Zob. KozYRA 2008: 261.

3! Studenci niemieckojezyczni najpewniej beda wymawiaé podobne przyklady bez geminaty, jako [sé], pod
wptywem ich wlasnych przyzwyczajen — por. (ein) bisschen.

%2 Przed taka artykulacja wyraznie przestrzega Janina Danuta BEDNAREK W Cwiczeniach wyrazistosci wymowy.
»Nalezy [...] wymawia¢ obie gloski [przedniojezykowo-zebowg i srodkowojezykowa — przyp. M. K.], tagodnie
przechodzac z jednej do drugiej” (BEDNAREK 2005: 102). Potwierdzenia tych stow nie odnajdziemy we Wstgpie
do Sfownika wymowy polskiej PWN, lecz — przeciwnie — odszukamy wariantywna propozycje realizacji bez
najmniejszych zastrzezen (S. XXXV). Co istotniejsze, w nauczaniu Niemcoéw (a ogodlniej — o0soOb
germanskojezycznych) zwré¢my uwage na produkowanie miekkiego [11] ([fiicpon] ¢ [ana]), nie za$ zmickczonego
[n'] — por. niemieckie [n‘imant] ¢ polskie [pan’ ian].

3 Przyktady charakterystyczne dla przystowkow i rzeczownikow rodzaju zenskiego w C. i Ms. liczby
pojedynczej. Mozna réwniez zaprezentowaé najrézniejsze pary Wyrazowe: wymiennie : wymieni¢ * nie,
walpanie : nie wad? pannie * nieustannie : nie ustanie « sumiennie : sumienie ¢« starannie : staranie * rdzennie :
rdzenie.

% Przez brak realizacji geminaty — hummus [humus] (z arab. ‘ciecierzyca’) — moze powsta¢ niezreczna
dwuznaczno$¢ (hummus : humus) i wzglednie odlegle skojarzenie z — tylez dosadnym, ile nieuniknionym —
gryzieniem ziemi.

® Mimo ze obcokrajowcom latwiej jest wymawia¢ spolgloski na granicy wyrazéw (wymawia sic je
w polszczyznie oddzielnie), nalezy zapobiega¢ przed innym btedem, mianowicie: ,,[...] gloska zaczynajaca drugi
wyraz powinna by¢ atakowana szczegélnie precyzyjnie, z wigksza energia niz gloska wygltosowa poprzedniego
wyrazu. Poczatkujacy postgpuja czgsto odwrotnie [...]. Wowczas wkrada si¢ miedzy obie gloski krotka
potsamogloska y [...]” (MICHALOWSKA 1994: 52).

% Owo tradycyjne (do potegi n-tej zreszta obecne) potaczenie nn Polacy najsolidniej tez realizuja.

% por. geny : -genny.



ranny : rany < bezcenny : bez ceny « naganny : nagany ¢
dziecinny : dzieciny « godzinny : godziny * plynny : plyny «

roslinny : rosliny « koronny : korony  ochronny : ochrony

Jak wspomnielisSmy, na okluzywach mozemy ¢wiczy¢é geminate w  sposob
uproszczony: [dd], [tt], [kK], czyli taki, w jaki wymowilibySmy ja miedzywyrazowo (kod
dostepu, rod Drudzkich, nad Tamizgq, walet trefl, jopek karo, wyscig konny, brak kultury):

lekki : leki « Budda : buda + odda : oda : Odda® « poddany : podany e
Valetta : waleta « hytta : chyta

Wraz z postgpami studentéw zachecajmy ich jednak do wymowy spojniejszej, a przy

tym naturalniejszej dla Polakow, tj. [*K] zamiast [kK] itd.

Glajd palatalny jj wystepuje na szwie enkliktycznym®®; na potrzeby niniejszej pracy

obmyslono kolejny przyktad réznicujacy znaczenie:
trzymaj Jaska : trzymaj, Aska

Charakterystyczne dla jezyka polskiego geminaty w naglosie mozna zaproponowac

jako ostatnie ¢wiczenie — ze wzgledu na trudnos$¢ (naglosowo$é wilasnie):
sadz? : ssacé * 7a : 7z2a * wozic¢ : wwozi¢

Trudno$¢ podwaja realizacja nagtosowego dzdz i czcz — tu rowniez Polacy powszechnie wolg
pokonywaé ja z pewnym ulatwieniem, tj. wymowa literowa, podwojna [33], [¢&] *°: czczony
didiysty. Uwydatniajacy si¢ wysilek utatwi¢ moze wymyslona ad hoc gra jezykowa, ktoéra
wykorzystuje dodatkowo dwa wyrazy z podanymi, ale juz niepodwojonymi, spotgtoskami

w naglosie:
czysty — czczony — Johnny** — didzysty

Ostatnim etapem zaje¢ moze by¢ przemieszanie przyktadow i indywidualne ich
czytanie przez chetnych badz typowanych studentow. W ramach powtorki, by zazegnac ,,zte”
[czyt. nalecialosciowe — dop. M. K.] wymawianiowe nawyki, dobrze jeszcze raz prze¢wiczy¢
polska artykulacje internacjonalizmoéw (z geminatami).

Na sam koniec obcokrajowcy moga wreszcie odetchngc... w wygtlosie, gdzie dochodzi

na ogot do degeminacji (w sylabie zamknictej)*. Kompensujacym $ladem przy nieudanej

% Odda [oda] — miasto w Norwegii.

%9 Na szwie proklitycznym — w przyktadzie najjasniejsza.

%0 70b. Stownik poprawnej wymowy PWN (Wstep, s. XXXV).
* Wymawiane jako [30ny].



probie realizacji spotgtoski wzdluzonej w wyglosie jest dtuzsza wymowa pierwszej od konca
samogtoski.
Wyrazamy tylko nadzieje, ze nikogo zbytnio nie zmeczyliSmy — ni artykulacja, ni

artykutem. Przedstawione rozwazania miaty na celu:
— uswiadomi¢ uczacym si¢ jpjo wystepowanie geminat w polszczyznie;
— pokazac roznice artykulacyjne w jezyku polskim (w zderzeniu z niepolskimi nawykami);
— zademonstrowaé mozliwy sposob realizacji spotgtosek podwojonych;

—unaoczni¢ réznice ortograficzne i artykulacyjne w parach wyrazowych.

“2'W przyktadzie Krall, podobnie jak w zaadaptowanych dzwigkowo troll « grill, geminacja jest redukowana.

8
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